Ozeti : Icra dairelerince miizayede mahallinde yapilan tagsinmaz satislari nedeniyle hesaplanan
katma deger vergisinin en ge¢ bedelin tahsil edildigi gtinii izleyen giiniin mesai saati bitimine kadar
vergi dairesine beyan edilip ayni slire icinde 6denmesi gerektigi hakkinda.

Temyiz Eden : Kdycegiz Vergi Dairesi Mudurlugu
Kargi Taraf  : Kdycegiz icra Midurlugi
Vekili Y A\V

istemin Ozeti : Davac tarafindan 04.12.2009 tarihinde miizayede yoluyla satisi yapilan
tasinmaz yonlinden katma degder vergisi beyannamesinin slresinde verilmemesi
nedeniyle Aralik 2009 dénemi icin, tasinmazin satis bedeli Uzerinden hesaplanan katma
deger vergisinin %50'si oraninda kesilen vergi ziyal cezasinin kaldirilmasi istemiyle dava
acllimistir. Aydin Vergi Mahkemesinin 15.06.2010 gin ve E:2010/600, K:2010/1196 sayih
karariyla; 4721 sayili Tark Medeni Kanununun 705'inci maddesinde, tasinmaz mulkiyetinin
tescille kazanilacaginin kurala baglandigi, 818 sayili Borglar Kanununun 231'inci
maddesinde ise, mizayede ile menkul bir mal alan kimsenin onun mulkiyetini ihale aninda
iktisap edeceg@i ve muzayededen alinan gayrimenkulin mulkiyetinin ancak tapu siciline
kaydedilmekle musteriye intikal edeceginin hukum altina alindigi, uyugsmazlik konusu
olayda satilan taginmazin tapu siciline tescil edilmesiyle birlikte katma deger vergisini
doguran olayin gerceklestigi, katma deger vergisi beyannamesinin verildigi 18.12.2009
tarihi itibariyla tapuda tescil islemi gerceklesmediginden katma deger vergisinin henuz
dogmadiginin anlasildigi gerekcgesiyle vergi ziyai cezasi kaldiriimistir. Davali idare
tarafindan, 48 ve 91 seri nolu Katma De@er Vergisi Genel Tebligleri uyarinca icra
dairelerince mizayede mahallinde yapilan satiglar nedeniyle hesaplanan katma deger
vergisinin en ge¢ bedelin tahsil edildigi gunu izleyen gliniin mesai saati bitimine kadar vergi
dairesine beyan edilip ayni sure icinde 6denmesi gerektigi ileri surtlerek kararin bozulmasi
istenmistir.

Savunmanin Ozeti : Savunma verilmemistir.
Tetkik Hakimi : Tugba KOKMEN

Disiincesi : Temyiz dilekgesinde ileri surllen iddialar Vergi Mahkemesi kararinin
bozulmasini saglayacak durumda bulunmadigindan, temyiz isteminin reddi gerektigi
dusunulmektedir.

TURK MILLETi ADINA
Hukum veren Danistay Uglincii Dairesince isin geregi gorisilip dusindldi:

Davaci tarafindan 04.12.2009 tarihinde muzayede yoluyla satisi yapilan tasinmaz
nedeniyle verilmesi gereken katma deger vergisi beyannamesinin suresinde veriimemesi
nedeniyle Aralik 2009 donemi igin, tasinmazin satis bedeli Uzerinden hesaplanan katma
deger vergisinin %50'si oraninda kesilen vergi ziyal cezasini kaldiran Vergi Mahkemesi
karari temyiz edilmistir.

3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanunu'n 10'uncu maddesinin (b) fikrasinda; vergiyi
doguran olayin, malin tesliminden veya hizmetin yapilmasindan once fatura veya benzeri
belgelerin verilmesi hallerinde, bu belgelerde gosterilen miktarlarla sinirli olmak UGzere
fatura veya benzeri belgelerin dizenlenmesi aninda meydana gelecegi, 1'inci maddesinin



3/d bendinde ise; muzayede mahallerinde ve gumrik depolarinda yapilan satislarin katma
deger vergisine tabi oldugu hikme baglanmistir.

Ayni Kanun’un 40'inci maddesinin 4108 sayili Kanunla degisik 5'inci fikrasinda Maliye
Bakanhgina, bu Kanun’'un 17'nci maddesinin 1'inci fikrasinda sayillan kurum ve
kuruluglara, sadece vergiye tabi islemlerin bulundugu ddnemler igin beyanname
verdirmeye, beyanname yerine kaim olmak Uzere isleme esas belgeleri kabul etmeye, bu
mukelleflere ait verginin beyan ve ddeme zamani ile tahsiline iligkin usul ve esaslari
belirlemeye yetki verilmig, bu yetki cercevesinde ¢ikarilan 48 seri No'lu Katma Deger
Vergisi Genel Tebliginin D bélimunde icra yoluyla yapilan satiglarda katma deger vergisi
mukellefinin, satisi gerceklestiren icra daireleri oldugu belirtiimistir. 28.02.2004 tarihinde
Resmi Gazetede yayimlanan 91 seri No’'lu Katma Deger Vergisi Genel Tebligi ile 48 seri
No’lu Katma Deger Vergisi Genel Tebliginin "icra Yoluyla Yapilan Satislarda Katma Deger
Vergisinin Uygulanmasi" baslikli D bélimiinde yer alan "Verginin Beyani ve Odenmesi" alt
bashgindaki birinci paragrafi degistiriimis olup; icra dairelerince miuzayede mabhallinde
yapilan satislar nedeniyle hesaplanan katma deger vergisinin, ilgili mevzuat uyarinca en
ge¢ bedelin tahsil edildigi gunu izleyen gunun mesai saati bitimine kadar vergi dairesine
beyan edilip ayni sure icinde 6denecegi kurala baglanmigtir.

Dosyanin incelenmesinden, 04.12.2009 tarihinde muzayede yoluyla satisi yapilan ve
14.12.2009 tarihinde bedeli tahsil edilen tagsinmazla ilgili Aralik 2009 dénemine ait katma
deger vergisi beyannamesinin 18.12.2009 tarihinde suresinden sonra verilmesi nedeniyle
213 sayili Vergi Usul Kanunu'’nun 344'Unci maddesi uyarinca satis bedeli Gzerinden
hesaplanan katma deger vergisinin %50'si oraninda vergi ziyal cezasinin kesildigi
anlasiimistir.

Vergi Mahkemesince; 4721 sayili Turk Medeni Kanunu'’nun 705'inci maddesindeki,
tasinmaz mudlkiyetinin kazaniimasinin tescille olacagi ve 818 sayili Borglar Kanunu’'nun
231'inci maddesindeki, muzayededen alinan gayrimenkulin mdulkiyetinin ancak tapu
siciline kaydedilmekle intikal edecegdi yolundaki hukimler nedeniyle icra dairesi tarafindan
muizayede yoluyla satisi yapilan tasinmazin mulkiyetinin tapu siciline tescil edilmesiyle
birlikte gececegdi belirtiimis ise de, 4721 sayih Turk Medeni Kanunu’nun 705'inci
maddesinde, tasinmaz mulkiyetinin kazanilmasinin tescille olacagi; miras, mahkeme
karari, cebri icra, iggal, kamulastirma halleri ile kanunda ongoérulen diger hallerde,
mulkiyetin tescilden 6nce kazanilacadi, ancak bu hallerde malikin tasarruf islemleri
yapabilmesinin mulkiyetin tapu kutugune tescil edilmis olmasina bagli oldugu hukim altina
alinmistir. Bu madde hukmu ile, tasinmaz mulkiyetinin kazaniimasinin kural olarak tescille
olacagi duzenlemesine yer verildikten sonra istisnalara yer verilmis olup cebri icra halinde
mulkiyetin tescilden 6nce kazanilacaginin belirtiimesi nedeniyle, mizayede yoluyla satisi
yapilan tasinmazin mulkiyetinin tapu siciline tescil edilmesiyle birlikte kazanilacagi yolunda
verilen mahkeme kararinda hukuki isabet gorulmemistir.

Katma Deger Vergisi Kanunu'n 10'uncu maddesinin (b) fikrasina goére, vergiyi doguran
olay, malin tesliminden Once fatura veya benzeri belgelerin dizenlenmesi aninda
meydana geleceginden tasinmaz bedelinin 14.12.2009 tarihinde tahsil edilmesi sonucu
belge duzenlenmesiyle birlikte vergiyi doguran olay gergeklesmis olup, ayni Kanun’un
40"'Inci maddesinin $'inci fikrasinda Maliye Bakanhgina verilen yetki uyarinca ¢ikarilan 48
ve 91 seri nolu Katma Deger Vergisi Genel Teblidleri geregince icra dairelerince mizayede
mahallinde yapilan satiglar nedeniyle hesaplanan katma deger vergisinin, ilgili mevzuat
uyarinca en geg bedelin tahsil edildigi glnl izleyen giinin mesai saati bitimine kadar vergi
dairesine beyan edilip ayni sure icinde 6denmesi gerekmektedir.

Bu durumda; 14.12.2009 tarihinde bedeli tahsil edilen tasinmazla ilgili Aralik 2009
donemine ait katma deger vergisi beyannamesinin bedelin tahsil edildigi gunu izleyen
15.12.2009 tarihinde verilip, verginin ayni gun icinde 6denmesi gerekirken, 18.12.2009



tarininde katma deger vergisi beyannamesinin verilmesi nedeniyle vergilendirme ile ilgili
Odevini kanuni stresinde yerine getirmeyerek 213 sayili Vergi Usul Kanunu’nun 341 ve
344'Unclu maddeleri uyarinca vergi ziyaina sebebiyet veren davaci adina kesilen vergi
ziyal cezasinda hukuka aykirilik bulunmadigindan Vergi Mahkemesi kararinin bozulmasi
gerekmisgtir.

Aciklanan nedenlerle, temyiz isteminin kabull ile Aydin Vergi Mahkemesinin 15.06.2010
gun ve E:2010/600, K:2010/1196 sayili kararinin bozulmasina, 492 sayih Harglar
Kanunu’nun 13'Unct maddesinin (j) bendi parantez i¢i hukmuU uyarinca alinmasi gereken
har¢c dahil olmak Uzere yargilama giderlerinin yeniden verilecek kararda karsilanmasi
gerektigine, 03.06.2014 gununde oybirligiyle karar verildi.



